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PROCEDURA APERTA PER L’APPALTO DEL SERVIZIO ASSICURATIVO A COPERTURA DEI RISCHI:
- PROPERTY - ALL RISKS
- RESPONSABILITA CIVILE VERSO TERZI E PRESTATORI DI LAVORO
- RESPONSABILITA CIVILE PATRIMONIALE DELL’ATENEO

lotto 1: CIG 7952267254 - CUI $80012650158201900069
lotto 2: CIG 79522715A0 - CUI S80012650158201900068
lotto 3: CIG 7952301E5F

VERBALE DI APERTURA DELLE BUSTE TECNICHE - SEDUTA PUBBLICA VIRTUALE DEL 25 SETTEMBRE 2019

Il giorno 25 (venticinque) del mese di settembre 2019, alle ore 10.15 in Milano, in una delle Sale del
Rettorato dell’Universita degli Studi di Milano, si riunisce lapposita Commissione Giudicatrice incaricata
della valutazione delle offerte telematiche relative alla gara in epigrafe, nominata con decreto rettorale in
data 11/09/2019 - rep. det. n. 3927/2019 nelle persone di:

Presidente:

- Dott.ssa Fabrizia Morasso - Capo Settore Gare - Direzione Legale e Centrale Acquisti

Componenti:

- Dott.ssa Elisabetta Cuccia - Ufficio Contratti Immobiliari e Assicurativi - Settore Contratti della Direzione

Legale e Centrale Acquisti;

- Dott.ssa Emanuela Pretalli - Ufficio Contratti Immobiliari e Assicurativi - Settore Contratti della Direzione

Legale e Centrale Acquisti.

Le funzioni di Ufficiale Verbalizzante sono espletate dalla dott.ssa Francesca Ghidoli - Capo Ufficio Gare

Forniture - Settore Gare della Direzione Legale Centrale Acquisti dell’Universita degli Studi di Milano.

La Commissione si insedia e i componenti sottoscrivono la dichiarazione di inesistenza delle cause di

incompatibilita e di astensione di cui all’art. 77 del D.Lgs. 50/2016.

Il Segretario Verbalizzante comunica che le concorrenti GENERALI ITALIA SPA e SOCIETA’ CATTOLICA DI

ASSICURAZIONE Soc. Coop. in coassicurazione con SACE BT Spa sono risultate ammesse con riserva come da
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determina del 05/09/2019 - rep. det. n. 14441/2019.
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Avendo prodotto le integrazioni richieste dall’Amministrazione (relative alla sottoscrizione da parte del
concorrente stesso della garanzia fideiussoria) in modo conforme e nei termini indicati, le concorrenti
hanno sanato le precedenti irregolarita e sono quindi state dichiarate ammesse alle fasi successive della

procedura di gara, come da determina del 11/09/2019 rep. det. n. 14741/2019.

Assistono alla seduta: Sara Cavallo, in rappresentanza della societa S.A.G. SRL Agenzia Generale UnipolSai
Ass.ni; Stella Asperges in rappresentanza della societa Generali Italia Spa; Colombo Graziella Maria, in

rappresentanza della societa Cattolica di Assicurazione.

Il Presidente ricorda preliminarmente che:

e per il lotto 1 (property - all risks) sono giunte n. 3 offerte presentate dalle seguenti societa: S.A.G. SRL
Agenzia Generale UnipolSai Ass.ni; GENERALI ITALIA SPA; SOCIETA’ CATTOLICA DI ASSICURAZIONE Soc.
Coop. In coassicurazione con SACE BT Spa

e per il lotto 2 (responsabilita civile verso terzi e prestatori di lavoro) € giunta n. 1 offerta presentata dalla
societa S.A.G. SRL Agenzia Generale UnipolSai Ass.ni

¢ per il lotto 3 (responsabilita civile patrimoniale dell’Ateneo) & giunta n.1 offerta presentata dalla societa
LLOYD'S INSURANCE COMPANY S.A. e, poiché il criterio di aggiudicazione previsto per il lotto 3 € quello
del minor prezzo, il seggio di gara nella seduta del 4 settembre u.s. ha proceduto all’apertura della

busta economica e alla proposta di aggiudicazione limitatamente a tale lotto.

Fatta questa premessa, in seduta pubblica, si procede - mediante l'uso della piattaforma telematica
Appalti&Contratti e-Procurement utilizzata dall’Universita degli Studi di Milano - relativamente al lotto 1
all’apertura della Busta Virtuale n. 2 contenente l'offerta tecnica e all’esame della documentazione ivi

contenuta, al fine di verificarne la completezza e la regolarita formale.

L’esame della predetta documentazione avviene secondo l’ordine cronologico di arrivo delle offerte:

1. S.A.G. SRL Agenzia Generale UnipolSai Ass.ni: documentazione completa e regolare

2. GENERALI ITALIA SPA: documentazione completa e regolare

3. SOCIETA’ CATTOLICA DI ASSICURAZIONE Soc. Coop. in coassicurazione con SACE BT Spa: documentazione

completa e regolare

Successivamente si procede - mediante 'uso della piattaforma telematica Appalti&Contratti e-Procurement

utilizzata dall’Universita degli Studi di Milano - all’apertura della Busta Virtuale n. 2 relativamente al lotto
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2 contenente l'offerta tecnica e all’esame della documentazione ivi contenuta, al fine di verificarne la

completezza e la regolarita formale.

1. S.A.G. SRL Agenzia Generale UnipolSai Ass.ni: documentazione completa e regolare

Preso atto della documentazione tecnica prodotta dai concorrenti e constatata la completezza formale con

riferimento ad entrambi i lotti 1 e 2, il Presidente, alle ore 10.25 dichiara chiusa la seduta pubblica della

Commissione.

Considerato il numero delle offerte ricevute e dichiarate ammesse e considerato che i criteri stabiliti per la
valutazione delle offerte tecniche consentono la celere prosecuzione dei lavori, la Commissione decide di

procedere direttamente, in seduta riservata, alla valutazione delle offerte tecniche per i lotti 1 e 2.

Vengono invitati a lasciare la sala i rappresentanti delle societa offerenti.
Il Presidente, alle ore 10.25 presso la medesima sede, dichiara aperta la seduta riservata della Commissione

per la valutazione delle offerte tecniche ricevute.

Il Presidente ricorda che l'appalto € aggiudicato in base al criterio dell’offerta economicamente piu
vantaggiosa individuata sulla base del miglior rapporto qualita/prezzo, ai sensi dell’art. 95 del D.Lgs.
50/2016 e che il punteggio dell’offerta tecnica (massimo 70 punti) & attribuito sulla base dei criteri di
valutazione elencati nella tabella riportata nel Disciplinare di gara al punto 17.1 “Criteri di valutazione
dell’offerta tecnica” e sulla base delle indicazioni di cui al successivo punto 17.2 “Attribuzione punteggio

dell’offerta tecnica”.

Svolti tali adempimenti preliminari, la Commissione procede all’esame delle offerte tecniche relativamente
al lotto 1, prende atto delle migliorie proposte dalle societa concorrenti come di seguito riportate e procede
all’attribuzione dei punteggi tabellari:

LOTTO 1 - Property - All Risks

° | OGGETTO criteri di punti sub-criteri di | Offerta punti Offerta Punti Offerta Punti
valutazione max valutazione | UnipolSAl | UnipolSAl | Generali | Generali | Cattolica | Cattolica
ART.. 5} Abrogazione del 1 .
Recesso dal - 6 Eliminazione X 6 X 6 X 6
contratto in i i P dell’articolo
o s sinistro
caso di sinistro
Attivita, 2.1| Stop Loss €
caratteristiche | Aumento dello 135.000.000
del rischio e Stop Loss 6
somme (Limite massimo
assicurate - di indennizzo) 2.2| Stop Loss
Somme €150.000.000 | X 8 A & A 8
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assicurate e
conteggio del
premio
Capo | Riduzione della 3.1 Franchigia €
3 Art. A5) franchigia per la 4 1.000
Franchigie e | garanzia altri 3.2| Franchigia €
Scoperti danni da acqua 500 X 4 X 4
Cap | Riduzione della 4.1] Franchigia
4 | Art. A5) franchigia per 4 €1.000
Franchigie e nni i
Scopert? :t?mosf:rii\i/ent] 42| Franchigia €
500 X 4 X 4
Cap | Aumento del 5.1| Limite di
5 |[Art. A6) Limite di 6 indennizzo
Limiti di indennizzo per i €300.000
indennizzo danni per 5.2| Limite di
mancata o indennizzo
anormale €500.000 A 6 . .
refrigerazione
Cap | Aumento del 6.1| Limite di
Art. A6) Limite di indennizzo
Limiti di indennizzo per € 750.000
6 |indennizzo danni da 6
acqua (diversi 6.2| Limite di
fja . indennizzo
inondazione, € 1.000.000 X 6 X 6
alluvione e/o
allagamento)
Capo | Aumento del 7.1| Limite di
7 |Art. A6) Limite di indennizzo
Limiti di indennizzo per| 4 €
indennizzo i danni da 20.000.000
Terrorismo 7.2| Limite di
1€ndenmzzo X 4 X 4
25.000.000
8 |Capoll Aumento del 8.1| Limite di
Art. A6) Limite di 4 indennizzo
Limiti di indennizzo per €
indennizzo i danni da 30.000.000
Terremoto 8.2 Limite di
1€ndenn1zzo X 4 X 4
40.000.000
9 |[Capo ll Riduzione 9.1| Franchigia €
Art. B6) della 4 1.000
Franchigie fr igi r =
& al::icgagn:i pde; 9.2| Franchigia " 4 % 4
€500
acqua
10 | Capo Il Riduzione 10.1) Franchigia €
Art. B6) della 4 1.000
Franchigie Zranc'h1g1a per 10.2 Franchigia
anni da €500
eventi X 4 X 4
atmosferici
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11 | Capo Il Aumento del 11.1| Limite di
Art. B7) Limite di indennizzo
Limiti di indennizzo per i 3 € 750.000
indennizzo danni materiali — -
cons iali
ki € 1.000.000
a X 3 X X 3
Apparecchiature
ad impiego
mobile
12 Aumento del 12.1 Limite di
Capo Il Limite di indennizzo
Limiti di indennizzo per| 6 € 600.000
indennizzo i danni agli — -
stabilimenti 12.2 !_1m1te _d'
ed al loro indennizzo X 6 X X 6
contenuto € 800.000
13 | Capo Il Eliminazione 13.1| Nessuna
Franchigi igi 5 f higi
gie Franchigia ranchigia X 5 X X .
Furto con
destrezza
14 | Capo IV Riduzione 14.1 Franchigia €
Art. 5 della 4 1.000
Franchigie Iranchlg@ per N4.2 Franchigia €
a garanzia 500
altri danni da X 4 X X %
acqua
15 | Capo IV Riduzione 15.1 Franchigia €
Art. 5 della 4 1.000
Franchigie {ranch1g1§ per 5.2 Franchigia €
a garanzia
; 500
danni da X 4 X X 4
eventi
atmosferici
TOTALE 70 70 70
Successivamente, la Commissione procede all’esame dell’offerta tecnica relativamente al lotto 2, prende
atto delle migliorie proposte dalla societa concorrente come di seguito riportate e procede all’attribuzione
dei punteggi tabellari:
LOTTO 2 - Responsabilita civile verso terzi e prestatori di lavoro
n° | OGGETTO criteri di valutazione | punti sub-criteri di valutazione Offerta Punti
max UnipolSAl | UnipolSAl
Art. 7 Eliminazione dell’articolo
Abrogazione del
1 . . .. 6 X 6
Recesso in caso di sinistro | recesso per sinistro
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Aumento del 2.1 | Massimale € 25.000.000
Massimale di
Responsabilita civile
Verso Terzi (RCT) e
del Massimale i case 2.2 | Massimale € 50.000.000
di sinistro che
o _ coinvolga X 6
Massimali assicurati contemporaneamente
le garanzie RCT e RCO
Art. 12
Criterio di Abrogazione della . . .
determinazione del regola del premio Regolazione premio non prevista X 6
premio - regolazione del
premio
Art. 2 Condizioni Aumento del 6 4.1 | Massimale € 500.000 per sinistro
Particolari “Cose massimale
consegnate” 4.2 | Massimale € 1.000.000 per sinistro
4.3 | Massimale € 1.500.000 per sinistro X 6
Art. 4 - Condizioni Inserimento spese per In caso di procedimento penale, é
particolari legale nel facolta dell’Assicurato nominare un
. procedimento penale 8 legale di sua fiducia, da affiancare
“Gestione delle vertenze al legale indicato dalla Societa: in
di danno - spese legali” tal caso la Societa, preso atto della X 8
designazione del legale di fiducia
dell’Assicurato, assumera a proprio
carico le relative spese
Art. 5 - Condizioni Aumento del 6.1 | Massimale € 1.500.000
particolari massimale
“Inquinamento 6 6.2 | Massimale € 3.000.000
accidentale” 6.3 | Massimale € 5.000.000 X 6
Art. 9 - Condizioni Aumento del 7.1 | Massimale € 3.000.000
particolari “Estensioni di | massimale per i danni
garanzia” punto 24 da interruzione e/o 7.2 | Massimale € 5.000.000
sospensione di attivita | ¢ X 6
di terzi
Art. 13 - Condizioni Estensione retroattiva 8.1 | L'estensione spiega i suoi effetti a
Particolari “Malattie della garanzia condizione che le malattie si
Professionali” Malattie Professionali manifestino in data posteriore a
8 quella della stipulazione della
polizza e siano conseguenze di fatti
colposi connessi e verificatisi per la
prima volta in data non anteriore al
31.12.2017
8.2 | L'estensione spiega i suoi effetti a
condizione che le malattie si X 8
manifestino in data posteriore a
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quella della stipulazione della
polizza e siano conseguenze di fatti
colposi connessi e verificatisi per la
prima volta in data non anteriore al
31.12.2015
9 | Art. 14 - Condizioni 6 Massimale € 1.000.000 per sinistro
Parti o .
a. ICO.l anl "Responsaliie Aumento massimale X 6
e incaricato trattamento
dei dati”
10 | Art. 15 - Condizioni Aumento massimale 6 Massimale € 1.000.000 per sinistro
Particolari “Responsabile
del procedimento X 6
11 | Art. 16 - Condizioni Aumento massimale 6 11.1 | Massimale € 2.000.000
Particolari “Terrorismo”
11.2 | Massimale € 3.000.000 X 6
TOTALE 70

In seguito all’esame delle predette offerte tecniche e alla luce dei criteri sopra riportati, la Commissione

assegna i seguenti punteggi tecnici complessivi:

LOTTO 1 - Property - All Risks

Offerente - LOTTO 1 Punteggio tecnico complessivo
S.A.G. SRL Agenzia Generale UnipolSai Ass.ni 70
GENERALI ITALIA SPA 70
SOCIETA’ CATTOLICA DI ASSICURAZIONE Soc. Coop. 70
in coassicurazione con SACE BT Spa

LOTTO 2 - Responsabilita civile verso terzi e prestatori di lavoro

Offerente - LOTTO 2 Punteggio tecnico complessivo

S.A.G. SRL Agenzia Generale UnipolSai Ass.ni 70

Esaurita la fase di valutazione delle offerte tecniche e di attribuzione dei rispettivi punteggi, alle ore 10.40,

il Presidente dichiara chiusa la seduta riservata della Commissione, la quale stabilisce di procedere
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immediatamente alla successiva fase di apertura delle offerte economiche per entrambi i lotti, in seduta

pubblica.

La Commissione, pertanto, alle ore 10.40 presso la medesima Sala procede - con riferimento al lotto 1 -

all’apertura in seduta pubblica della Busta Virtuale n. 3 contenente le offerte economiche presentate dalle

concorrenti.

Assistono alla seduta: Sara Cavallo, in rappresentanza della societa S.A.G. SRL Agenzia Generale UnipolSai
Ass.ni; Stella Asperges in rappresentanza della societa Generali Italia Spa; Colombo Graziella Maria, in

rappresentanza della societa Cattolica di Assicurazione.

La Commissione esamina la documentazione ivi contenuta, al fine di verificarne la completezza e la
regolarita formale, mediante [’uso della piattaforma telematica Appalti&Contratti e-Procurement, secondo

’ordine sopra stabilito, dando atto dei seguenti ribassi offerti:

Offerente - LOTTO 1 Ribasso %
S.A.G. SRL Agenzia Generale UnipolSai Ass.ni 29,115
GENERALI ITALIA SPA 19,01
SOCIETA’ CATTOLICA DI ASSICURAZIONE Soc. Coop. 15,60
in coassicurazione con SACE BT Spa

Il Presidente ricorda che il punteggio dell’offerta economica (massimo 30 punti) € attribuito sulla base della
formula matematica riportata nel Disciplinare di gara al punto 17.3 “Attribuzione punteggio dell’offerta
economica”.

La Commissione - verificata la completezza e regolarita formale delle offerte economiche - procede quindi,

per ciascuna concorrente, all’attribuzione dei punteggi relativi all’offerta economica, come di seguito

riportato:

Offerente - LOTTO 1 Punteggio economico
S.A.G. SRL Agenzia Generale UnipolSai Ass.ni 30,000
GENERALI ITALIA SPA 19,588
SOCIETA’ CATTOLICA DI ASSICURAZIONE Soc. Coop. 16,074
in coassicurazione con SACE BT Spa
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Successivamente, la Commissione procede al calcolo del punteggio finale, derivante dalla somma del
punteggio tecnico e del punteggio economico, come di seguito riportato:

LOTTO 1 - Property - All Risks

Offerente - LOTTO 1 Punteggio Punteggio Punteggio
tecnico economico TOTALE
complessivo
S.A.G. SRL Agenzia Generale UnipolSai Ass.ni 70 30 100,000
GENERALI ITALIA SPA 70 19,588 89,588
SOCIETA’ CATTOLICA DI ASSICURAZIONE Soc. Coop. 70 16,074 86,074
in coassicurazione con SACE BT Spa

Con riferimento al lotto 1, la Commissione predispone quindi la graduatoria provvisoria, che risulta cosi

formulata:

1. S.A.G. SRL Agenzia Generale UnipolSai Ass.ni punteggio TOT. 100,00
2. GENERALI ITALIA SPA punteggio TOT. 89,588
3. SOCIETA’ CATTOLICA DI ASSICURAZIONE Soc. Coop. punteggio TOT. 86,074

in coassicurazione con SACE BT Spa

La Commissione constata che U'offerta prima in graduatoria risulta anomala ai sensi dell’art. 97, comma 3,
del D.Lgs 50/2016, e pertanto dispone che U'offerta presentata da S.A.G. SRL Agenzia Generale UnipolSai

Ass.ni venga sottoposta alla verifica di congruita, mediante formale richiesta di presentazione dei relativi

giustificativi.

Successivamente la Commissione, alle ore 10.55 presso la medesima Sala procede - con riferimento al lotto

2 - all’apertura in seduta pubblica della Busta Virtuale n. 3 contenente ’offerta economica presentata dalla

concorrente.
La Commissione esamina la documentazione ivi contenuta, al fine di verificarne la completezza e la

regolarita formale, mediante l'uso della piattaforma telematica Appalti&Contratti e-Procurement, dando

atto del seguente ribasso offerto:

Offerente - LOTTO 2 Ribasso %

S.A.G. SRL Agenzia Generale UnipolSai Ass.ni 32,50




G LN 001300

UNIVERSITA DEGLI STUDI DI MILANO %
DIREZIONE LEGALE E CENTRALE ACQUISTI

R ACTAT AT

Il Presidente ricorda che anche per il lotto 2 il punteggio dell’offerta economica (massimo 30 punti) &
attribuito sulla base della medesima formula matematica utilizzata per il lotto 1 e riportata nel Disciplinare
di gara al punto 17.3 “Attribuzione punteggio dell’offerta economica”.

La Commissione - verificata la completezza e regolarita formale dell’offerta economica - procede quindi

all’attribuzione del punteggio relativo all’offerta economica, come di seguito riportato:

Offerente - LOTTO 2 Punteggio economico

S.A.G. SRL Agenzia Generale UnipolSai Ass.ni 30

Successivamente, la Commissione procede al calcolo del punteggio finale, derivante dalla somma del
punteggio tecnico e del punteggio economico, come di seguito riportato:

LOTTO 2 - Responsabilita civile verso terzi e prestatori di lavoro

Offerente - LOTTO 2 Punteggio Punteggio Punteggio
tecnico economico TOTALE
complessivo
S.A.G. SRL Agenzia Generale UnipolSai Ass.ni 70 30 100

Con riferimento al lotto 2, la Commissione ritiene l'offerta della concorrente congrua e conveniente dal

punto di vista tecnico ed economico e pertanto propone |’aggiudicazione del lotto 2 della gara in oggetto a

S.A.G. SRL Agenzia Generale UnipolSai Ass.ni con sede legale in Bologna, via Stalingrado 45.

Il Presidente, alle ore 10.55 dichiara chiusa la seduta.

Letto, approvato e sottoscritto.

IL PRESIDENTE

- Dott.ssa Fabrizia Morasso

| COMPONENTI &

- Dott.ssa Elisabetta Cuccia

N R -
- Dott.ssa Emanuela Pretaﬁl‘(f\j;m, @&/ K_/\
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